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YRKANDEN M.M.
A yrkar att sanktionsavgiften ska séttas ned helt eller delvis
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nationell private placement dér ett flertal dgare 1 bolaget och deras nér-
stdende bosatta i Schweiz och Italien salde aktier i det schweiziska bolaget
Cavotec SA, vars aktier 4r upptagna till handel pd Nasdaq Stockholm. SEB
fick i uppdrag att hitta kopare till honom och ett antal andra befattnings-
havare i Cavotec aktieposter. Séljarna hade ingen insyn i den processen eller
fordes. Han gjorde en specifik forfrdgan den 14 mars 2017 till SEB om hur
det gick med transaktionen. Férst p4 morgonen den 16 mars 2017 ki. 09.46
svarade SEB med en formell bekriftelse, i form av en avridkningsnota, om
att transaktionen gatt igenom. Eftersom han befann sig pa en resa i en annan
tidzon s&g han mejlet forst pa kvillen den 16 mars 2017. I mejlet fran SEB
framgick det att »trade date” var den 14 mars 2017 och ”settlement date”
den 15 mars 2017. Han uppfattade att den 15 mars 2017, "’settlement date”,

var den relevanta rapporteringstidpunkten for transaktionen i frdga och

Overtri 1 kan inte anses alivarlig. Overtradelsen har inte haft nig
effekter pé det finansiella systemet och nagra sddana effekter har inte varit i
farozonen. Négra skador har inte uppstétt och den forsenade anmélan har

skett oavsiktligt och utan avsikt att dlja ndgon form av markandsmissbruk

eller annan brottslig verksamhet. Han har haft en aktiv dialog med Finans-

Vidare ifragasatter han om de sanktionsavgifter som Finansinspektionen har
faststillt i sina riktlinjer i férhéllande till privatpersoner dr proportionerliga.

Att enbart pa den grund att en anmélan 4r en dag sen ska foranleda en avgift
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pa 450 000 kronor 4r inte rimligt eller proportionerligt.

SKALEN FOR AVGORANDET

I mélet &r det oétridigt att A ar en person i ledande stéllning i
Cavotec SA. Han &r ddrmed enligt artikel 19.1 a i Europaparlamentets och
(marknadsmissbruksférordningen) skyldig att anmaéla varje transaktion i

Cavotec SA som genomforts for deras egen rikning. Av artikel 19.1 andra

Anmélan skulle ha kommit in tili Finansinspektionen den 16 mars 2017.
A har séledes anmalt transaktionen en dag for sent. Forvalt-

ningsrétten bedémer mot denna bakgrund att det funnits grund for att

Fragan i malet 4r d& om det finns skél for att avsta fran ingripande eller sétta

ned sanktionsavgiften pa 450 000 kronor.

Omsténdigheter som ska beaktas vid faststillandet av storleken pé sankt-

ionsavgiften anges i 5 kap. 15, 16 och 18 §§ lagen (2016:1306) med kom-
pletterande bestimmelser till EU:s marknadsmissbruksforordning (KompL).
Av forarbetena framgér att upprikningen i bestimmelserna &r exemplifie-
rande och utgor inte hinder for att ta hénsyn till andra omsténdigheter dn de
som anges sérskilt (prop. 2016/17:22 s. 390). En sammanvigd bedémning

av de olika omsténdigheterna i det enskilda fallet ska goras.
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Det finns dven mojlighet att avstd fran ingripande enligt § KompL,

Av utredningen framgar av virdet pé den aktuella transaktionen uppgick till
10 010 850 kronor. A har anfort att han inte hade nadgon
insyn i forsdljningsprocessen och att han var av uppfattningen att han anmélt
transaktionen inom foreskriven tid. Enligt forvaltningsréttens bedomning ar
dessa omstandigheter inte tillrdckliga for att sdtta ned sanktionsavgiften.
Vad som anforts i Svrigt {or.
till beloppets storlek anser. forvaltningsritten att dvertrddelsen inte dr be-

trakta som ringa eller ursiktli
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skl for att avstd fran ingripande. (")verklagandet ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns i
bllaga 2 (DV 3109/ IA)

Mattlas Almq W

Chefsradman

Nimndeminnen Marie Bellander Hinndal (skiliaktio\ Magonus Kristiansson
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och Lars-Goran Nilsson har ocksé deltagit i avgrandet.
Forvaitningsrittsnotarien Anna Kjall har féredragit mélet.

Skiljaktig mening

Marie Bellander Hinndal anfor foljande. Mot bakgrund av att anmélan
endast inkom en dag forsent och 6vriga omstindigheter i malet anser jag att
det finns sarskilda skél for att avsté frén ingripande enligt 5 kap. 17 §

KompL. Overklagandet ska dérfor bifallas.



