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Remissyttrande avseende Europeiska kommissionens forslag
om andring i motorfordonsforsakringsdirektivet
(Ju2018/03104/L.2)

Finansinspektionen tillstyrker de forslagna andringarna. Finansinspektionen
vill darutover lamna nagra kompletterande synpunkter.

Angaende innehallet i eventuellt harmoniserade intyg om skadehistorik

Om beslut fattas enligt forslaget kommer kommissionen enligt artikel 16 femte
stycket att ges befogenhet att anta genomforandeakter for att specificera
innehall och form pa det intyg om skadehistorik som avses i andra stycket
samma artikel. Finansinspektionen vill avseende det regelarbete som i sa fall
skulle utféras av kommissionen i fraga om utbyte av skadehistorik papeka
foljande.

Historiken foreslas bland annat innehalla antalet skadestandskrav fran tredje
man och vardet pa dessa under den period som intyget om skadehistorik
omfattar. Finansinspektionen anser att de enskilda kraven bor listas med
uppgift om skadedag, utbetalt belopp och total bedémd kostnad. Om
inskrénkning i stéllet gors till summerade uppgifter for antal krav och vérde for
dessa bor sa kallade nollskador undantas. Med nollskador avses skador som
lagts upp av bolaget men som inte berdknas leda till ndgon kostnad for detta.
Det kan galla till exempel skador dér bolaget enbart av administrativa skal
valjer att lagga upp en skada eller skador som inneburit en kostnad men dar
forsakringstagaren valjer att sjélv betala denna hellre &n att forlora bonus, ett
fenomen av bade praktiskt och teoretiskt intresse. | svensk trafikforsakring
bedoéms! andelen nollskador uppga till 40-50 procent av totala antal skador,
varfor det ar vasentligt med en tydlig definition av hur antal skador ska raknas.

! Finansinspektionen inhamtade fram till mitten av 1990-talet den hér typen av
skadeantalsuppgifter. Darefter saknas statistiskt underlag men bedomningen é&r att forhallandet
inte har forandrats.
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Skilda begrepp i direktivet och i svensk réatt

Bestammelsen i EG:s femte direktiv om motorfordonsférsékring
(Europaparlamentets och radets direktiv 2005/14/EG) om réttighet for
forsakringstagare att begéra intyg om tredje mans skadestandskrav
genomfordes i Sverige genom inférande av ett bemyndigande i 17 a 8
trafikskadelagen (1975:1410) att meddela foreskrifter om skyldighet for
forsékringsgivare att utfarda intyg om skadefall. 1 15a §
trafikforsakringsforordningen (1976:359) regleras skyldigheten for
forsékringsgivare att lamna ett intyg om trafikskadeersattning som har betalats
ut under de senaste fem aren av forsakringstiden och som har lett till en
hojning av arspremien for trafikforsakringen.

Finansinspektionen konstaterar att det begrepp som anges i direktivet har en
vidare innebord an vad som har kommit till uttryck i trafikforsékrings-
forordningen om innehallet i aktuella intyg. Bakgrunden till denna skillnad ar
for Finansinspektionen oklar. Om det finns stod for respektive en vilja att
behalla den ordning som géller i Sverige i dag bor regeringen argumentera for
ett fortydligande av direktivet i denna del. Om kommissionen skulle utforma
ett formulér for intyg om skadehistorik som anvénder direktivets begrepp
skadestandskrav, skulle det innehallsmassigt innebéara en stor skillnad jamfort
med nuvarande reglering i foérordningen.
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