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(Anges alltid vid svar)

Nya krav pa betaltjanstleveranttrer att
lamna uppgifter (SOU 2022:25)

Ert dnr: Fi2022/01778

Finansinspektionen (FI) har i huvudsak inga invédndningar mot forslagen i
betankandet. FI har dock nagra synpunkter i fraga om den féreslagna
definitionen av begreppet betaltjanst i 33 ¢ kap. 4 § skatteforfarandelagen
(2011:1244), SFL.

Enligt forslaget ges begreppet betaltjanst en delvis annan innebdrd &n
samma begrepp i lagen (2010:751) om betaltjanster, LBT. Skillnaden ligger
i att den foreslagna definitionen i SFL inte innehaller nagon direkt
hanvisning till 1 kap. 2 8§ 5 LBT. | stéllet foreslas att med betaltjanst ska
avses detsamma som i 1 kap. 2 8 3, 4 och 6 LBT samt utgivning av
betalningsinstrument och inlésen av transaktionsbelopp. Detta gor att medan
inl6sen av transaktionsbelopp utan att ett betalningsinstrument har anvants
utgor en betaltjanst enligt SFL sa faller en sadan aktivitet utanfor
definitionen i LBT. Utredningens skal for denna skillnad framgar i avsnitt
5.5.2 i betdnkandet.

FI vill i detta sasmmanhang framféra féljande. Det framgar av 1 kap. 3 §
LBT vilka som &r betaltjanstleverantdrer enligt den lagen. En gemensam
forutsattning for att nagon av de uppraknade aktorerna ska vara en
betaltjanstleverantor ar att den tillhandahaller en eller flera av de
betaltjanster som finns definierade i 1 kap. 2 8 samma lag. | foreslagna
33 ¢ kap. 3 § SFL finns en hanvisning till 1 kap. 3 8§ LBT i fraga om
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definitionen av betaltjanstleverantdr. Den skillnad mellan definitionerna av
betaltjanst i SFL respektive LBT som ndmnts ovan gor att betaltjansten
”inlosen av transaktionsbelopp” (det vill sdga utan tilligget “dar ett
betalningsinstrument har anvints”) enligt definitionen i SFL inte ar en sadan
betaltjanst som kan tillhandahallas av en betaltjanstleverantor i LBT:s
mening.

Det finns alltsa en koppling i LBT mellan definitionerna av betaltjanst
respektive betaltjanstleverantdr, som gor att en forutsattning for att en aktor
ska vara en betaltjanstleverantor ar att den tillhandahaller en betaltjanst (i
LBT:s mening). Genom att i de foreslagna bestimmelserna i SFL hanvisa
till LBT i fraga om definitionen av betaltjanstleverantor, samtidigt som
definitionen av betaltjanst foreslas vara vidare an motsvarande definition i
LBT, blir foljden att regleringen anda inte uppnar utredningens syfte, det
vill séga att aktorer som tillhandahaéller betaltjansten “inlésen av
transaktionsbelopp” ska omfattas av den féreslagna uppgiftsskyldigheten.
Forhallandet mellan definitionerna i de olika lagarna och foljden av
eventuella skillnader mellan dem bor utredas vidare under den fortsatta
beredningen.
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| detta &rende har generaldirektoren Erik Thedéen beslutat. Seniora juristen
Marielle Halvarsson har varit foredragande.

Kopia till anna.malmstrom@regeringskansliet.se
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