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Sakerhetsprovningar — nya regler
(SOU 2024:88)

Ert dnr: Ju2024/02620

Sammanfattning

Finansinspektionen (FI) tillstyrker i huvudsak utredarens bedémningar och

forslag om sikerhetsprovningen, sékerhetsprovningsbeslut och avstingning
av statligt anstillda, men vill framf6ra vissa synpunkter pd utformningen av
bestimmelserna.

Nir det géller forslagen om en 6verklagandemdjlighet och
overprovningsinstans lamnar FI inte nagra synpunkter med anledning av
betdnkandets slutsats att forslagen dnnu inte utretts fullt ut. Ddremot lamnar
FI vissa synpunkter pd vad som bor beaktas i en eventuellt kommande
utredning i dessa delar.

Fl:s synpunkter pa forslagen

FI har granskat forslagen utifran vér roll som offentlig verksamhetsutdvare
och som tillsynsmyndighet for enskilda verksamhetsutdvare inom det
finansiella omrddet. Vi redovisar vdra synpunkter i den ordning och med de
avsnittsrubriker som de presenteras i betdnkandet.
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1.1 Forslag till lag om andring i sakerhetsskyddslagen
(2018:585)

3 kap. 4 § andra stycket

Den samlade bedomningen enligt 3 a § ska géras av verksamhetsutovaren
vid sdkerhetsprovning enligt ett sdkerhetsskyddsavtal, om inte annat féljer
av tredje stycket eller 4 b §.

Forslaget motiveras av att det har framkommit uppgifter om att det
forekommer att aktoren i ett sdkerhetsskyddsavtal, dvs. motparten till
verksamhetsutdvaren, genomfor och ansvarar for grundutredningen och da
dven bedomningen i den delen, vilket enligt utredaren strider mot géllande
ratt. Eftersom detta fortydligande redan foljer av bestimmelsens forsta
stycke och enligt utredningen utgor gillande ritt stiller sig FI tveksam till
behovet av att infora ett sadant fortydligande som foreslas. Det bor i stéllet
vara tillrackligt med ett fortydligande 1 forarbetena.

3 kap. 4 f§ fjdrde stycket

Om motiveringen har uteldmnats ska beslutsfattaren om mojligt ge en
motivering i efterhand, om den préovade begdir det och det behdovs for att han
eller hon ska kunna ta till vara sin rditt.

Den forslagna formuleringen om den provades behov av att ta till vara sin
ritt knyter an till en eventuellt kommande 6verklagandemdjlighet. Med
hansyn till att forslaget om dverklagandemdojlighet inte utretts fullt ut anser
FI att det foreslagna stycket bor anpassas utifran det.

3 kap. 12 a § andra stycket
En grundutredning bor omfatta foljande personliga forhdllanden: [...]

FI anser att formuleringen ’bor” medfor att bestimmelsen fortsatt kommer
att medfora otydlighet vid tillimpningen, savél for verksamhetsutovare som
har att tillimpa bestdmmelsen vid sékerhetsprovningar, som for
tillsynsmyndigheter 1 deras myndighetsutovning. FI foreslar déarfor att
formuleringen ”bor” byts ut till ’ska 1 vart fall” 1 kombination med att pa
annat sitt Oppna upp for en mojlighet att 1 enskilda fall ha mojlighet att gora
undantag fran upprikningen, till exempel genom att sddana undantag
dokumenteras.
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9 Avstangning av statligt anstallda

FI tillstyrker forslagen men vill framfora foljande synpunkt. Forslaget om
avstdngning av statligt anstillda kan komma att paverkas av en eventuellt
kommande dverklagandemojlighet. En sddan kan medfora vissa svérigheter
1 forhallande till anvdndningen av avstangning. Till exempel finns det en
risk for att avstdngningstidens ldngd kan komma att forldngas betydligt vid
en overprovning av sdkerhetsprovningsbeslutet. Det finns dérfor ett behov

av att 1 samband med den ndrmare utredningen av en dverklagandemojlighet

dven analysera vilka eventuella konsekvenser en sddan kan fa for
arbetsgivarens anvindning av mojligheten att stinga av arbetstagare.

10 Overprévning av sakerhetsprévningsbeslut

Nir det giller forslagen om en dverklagandemdjlighet och
overprovningsinstans kan FI inte ldmna synpunkter pa dessa dé de inte ar
utredda fullt ut. Daremot l&dmnar FI f6ljande synpunkter pa vad som bor
beaktas i en eventuellt kommande utredning i dessa delar. FI anser att det
dven bor analyseras om det finns andra alternativ till verprovningsinstans
an en ny sirskild nimnd. Det kan, inte minst med anledning av Nato-
medlemskapet, dven finnas anledning att samtidigt utreda fragan om att
infora ett klareringssystem.

FINANSINSPEKTIONEN

Daniel Barr
Generaldirektor

Sara Smeds
Myndighetsjurist

I detta drende har generaldirektoren Daniel Barr beslutat.
Myndighetsjuristen Sara Smeds har varit foredragande. I den slutliga
handldggningen har ocksé avdelningschefen Martina Jaderlund deltagit.

Kopia till ju.L4@regeringskansliet.se

N S
bt I’o

N4
M
4’01L7\

3(3)



	Remissvar
	Säkerhetsprövningar – nya regler  (SOU 2024:88)
	Sammanfattning
	FI:s synpunkter på förslagen
	1.1 Förslag till lag om ändring i säkerhetsskyddslagen (2018:585)

	9 Avstängning av statligt anställda
	10 Överprövning av säkerhetsprövningsbeslut


